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Auflerordentliche Zeiten verlangen

aullerordentliche Taten
Von Franz Kronbeck

Die Vorsehung Gottes, so kann man im Alten
Testament an unzéhligen Stellen nachlesen, geht nicht nur
ausnahmsweise, sondern regelméfig Wege, die uns oft als
ungewohnlich erscheinen. Das Neue Testament spricht von
nichts anderem, denn dafl Gott Mensch wird, um uns am
Kreuz zu erlosen, ist das Unerhorteste, das es je gegeben hat.

Wir diirfen auf die Vorsehung Gottes rechnen, aber wir
wissen nie, welchen Weg sie nehmen wird. Gott kann auch
Dinge zulassen, die wir als unertraglich erachten, denn Gott
weil} selbst das, was nie hitte sein diirfen — ndmlich die
Stinde mit all ihren schrecklichen Folgen —, zum Guten zu
wenden.

In all den Wirrnissen der Gegenwart haben wir die
bestindige Aufgabe, die Zeichen der Zeit zu lesen, nicht um
die Zukunft zu erforschen, sondern um herauszufinden, was
die Gegenwart von uns will, um zu erkennen, was hier und
jetzt vonuns verlangt ist.
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Es gibt Zeiten, in denen es schon eine Heldentat ist,
deutlich zu sehen, was ist, denn nicht selten ist der Blick auf
die Wahrheit, auf das, was in der Welt geschieht,
unertrdglich. Wir wollen vieles gar nicht wahrhaben, denn
wer etwas erkannt hat, ist dazu aufgerufen, das Notige zu tun,
um der Gefahr Abhilfe zu schaffen, selbst wenn es fiir ihn
nachteilig ist. Das ist immer so gewesen: Ein Notstand
erlaubt und erfordert (!) Handlungen, die den Rahmen des
Gewohnlichen sprengen. Wenn es brennt, darfund muf3 nicht
nur die Feuerwehr, sondern jeder auch Dinge tun, die ihm
ansonsten verboten sind.

Und wie im offentlichen Leben, so gilt auch im
Kirchenrecht: Wer einen Notstand erkannt hat, darf {iber
bestehende Grenzen hinausgehen. Ja, er ist sogar in seinem
Gewissen dazu verpflichtet, die zur Abhilfe notwendigen
Handlungen zu verrichten, soweit er dazu imstande ist.

Nun liegt es aber in der Natur der Sache, daf} ein
Notstand zundchst nur von einzelnen erkannt wird; fiir alle
ist das Feuer erst dann sichtbar, wenn schon die ganze Stadt
brennt. Dann aber ist es zu spit. Aus diesem Grunde setzt
eine sinnvolle Anwendung eines Notstandsrechtes voraus,
dafB} alleine schon ein nur subjektiv erfa3ter Notstand bzw.
die mehr oder weniger gut begriindete Annahme, es liege ein
Notstand vor, eine Handlung im Sinne eines Notrechtes
rechtfertigt.

Weil es im Glauben um Leben und Tod der Seele geht,
ist eine geistliche Notlage unendlich bedrohlicher als eine
physische. Das Kirchenrecht benennt das Heil der Seelen als
die oberste Mallgabe des Kirchenrechtes (Kanon 1752 des
CIC), welchem der gesamte Rechtskodex der Kirche
untergeordnet ist. Sie folgt darin unserem Herrn, der seine
Waunderheilungen am Sabbat damit begriindete, man diirfe
doch auch am Sabbat einen Ochsen aus der Grube ziehen
(vgl. Mk 3,1-6).

Wer ist dazu verpflichtet, in einer Notlage Hilfe zu
leisten? In erster Linie und zunéchst die rechtméBig dafiir
zustdndigen und dazu befugten Personen bzw. Institutionen.
Dann aber auch jeder, der dazu die Mglichkeit hat, und zwar
so gut er nur kann. Eine schwerwiegende, allgemeine
Notlage verlangt von uns, so strenge Ausleger des Rechtes,
sogar ,,auf Lebensgefahr hin“ Abhilfe zu schaffen.

Das muf3 so sein, denn wenn sich eine Notlage
entwickelt, dann geschieht das nicht in aller Offentlichkeit
und wird auch nicht von jedem wahrgenommen. Es sind in
der Regel nur wenige, ja einzelne, die dafiir sensibilisiert
sind und die warnen kénnen, bevor es zu spét ist.

Konkret besagt dies fiir die Kirche: Die rechtmiBig
zur Hilfe berufenen Hirten konnten und kénnen wegen ihrer
(neo-)modernistischen Ausbildung und der dem
Modernismus vorausgesetzten philosophischen Irrlehren
der letzten Jahrhunderte (vor allem Rationalismus,
Liberalismus, Relativismus, Anthropozentrik,
Teilhardismus und Dialektische Philosophie) nur in
Ausnahmefillen den Notstand, in dem sich die Kirche
befindet, tiberhaupt wahrnehmen, und die wenigen, die ihn
erkennen, sind kirchenpolitisch geldhmt.

Um nur eine dieser Irrlehren davon aufzugreifen, denn
mitall den anderen Irrlehren verhilt es sich dhnlich: Jeder hat
schon einmal die Aussage gehort: ,,Das ist deine Wahrheit,
meine Wahrheit ist eine andere!* Als ob es mehrere
Wahrheiten gébe oder als ob es in Wahrheit gar keine
Wahrheit gédbe, sondern nur verschiedene im Prinzip
gleichwertige Meinungen; das nennt man ,,Relativismus®.
Einen solchen kann man vertreten, wenn es um
Geschmacksfragen geht— der eine mag Kartoffeln lieber, der
andere Nudeln —, aber nicht, wenn es um die Grundfragen
des Daseins oder gar um den Glauben geht.

Es kann nur den einen, wahren Gott geben. Und dieser
hat sich geoffenbart als der Eine und Dreifaltige Gott, Vater,
Sohn und Heiliger Geist. Er ist der wahre Gott, der in seiner
zweiten Person Mensch geworden ist, um uns am Kreuz zu
erlosen. Thm allein gebiihrt alle Ehre und Anbetung. Wer
anderes, sei es ein Buddha oder eine Pachamama oder was
auch immer, auf den Altar stellt, betreibt Gotzendienst und
versiindigt sich gegen das Erste Gebot.

Was tun und ,lehren® aber die modernistischen
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Theologen? Genau das Gegenteil! Es hat zahlreiche
Warnungen vor den kommenden Gefahren fiir den Glauben
gegeben, aber man hat nicht auf'sie gehort, es hat zahlreiche
SchutzmaBnahmen gegeben, aber sie wurden allesamt
ignoriert. Man lese nach die Prophetien von Fatima und La
Salette, den Syllabus und die Enzykliken von Papst Leo XIII.
und seinen Nachfolgern etc.

Papst Leo XIII. hat auf eine Vision hin, die er am 13.
Oktober 1884 hatte (auf den Tag genau 33 Jahre vor dem
Sonnenwunder von Fatima), in der der Teufel davon sprach,
die Kirche zerstéren zu wollen, einen Exorzismus
formuliert, der den Urheber all dieser Irrlehren auf den Kopf
trifft. Darin heif3t es: ,,Der boswillige Drache ergief3t {iber die
Menschen wie ein ganz schmutziger Strom das Gift seiner
Bosheit, den Geist der Liige, der Gottlosigkeit und
Léasterung. [...] Feinde voll Arglist haben die Kirche mit
Wehmut getriankt. [...] Selbst an der geweihten Stitte, wo
der Sitz des hl. Petrus und der Lehrstuhl der Wahrheit als
Leuchte der Welt errichtet ward, haben sie den
verabscheuungswiirdigen Thron ihrer Gottlosigkeit
aufgeschlagen mit dem unseligen Plan, den Hirten zu
schlagen und die Herde zu zerstreuen.

Papst Pius X. hat in seiner Enzyklika Pascendi
Dominici gregis vom 8. September 1907 den Modernismus
ein ,,Sammelbecken aller Héresien” genannt, da dieser die
katholische Glaubenslehre in ihren Fundamenten aufzulosen
sucht. Um ihn zu bekdmpfen, hat er im Motu proprio
Sacrorum Antistitum vom 1. September 1910 den
sogenannten ,,Antimodernisteneid eingefiihrt, der aber im
Jahre 1967 wieder abgeschafft wurde.

Es gibt zahllose Tatsachen, die jeder sehen kann, wenn
er nur will, und die einen unwiderlegbaren Beweis fiir den
Notstand in der Kirche darstellen: der dramatische
Riickgang der Berufungen zum Priestertum und zum
Ordensleben in den letzten Jahrzehnten, der Riickgang des
Glaubenswissens, des sonntiglichen Gottesdienstbesuches
und der Beichten, der Zusammenbruch der Theologie an den
allermeisten, ja selbst an den kirchlichen Universititen.
(Vgl. hierzu Prof. Georg May, 300 Jahre gliubige und
ungldubige Theologie, 2017 im Sarto Verlag erschienen)

Wer heute am Sonntag in irgendeine katholische
Kirche geht, mul}, von wenigen rithmlichen Ausnahmen

abgesehen (die vereinzelten Priestern und wenigen
Gemeinschaften mit heldenhaftem Mut zu verdanken sind),
damit rechnen, daf3 dort die hl. Messe nicht mehr wiirdig
gefeiert wird, ja oft kann er sich nicht einmal mehr sicher
sein, daf} auch die hl. Wandlung wirklich zustande kommt
(beispielsweise wegen der fehlenden rechten Intention des
Priesters oder anderer erheblicher Defekte, man denke an die
Ersetzung von Brot und Wein durch Chips und Cola; die
dazu dokumentierten Félle sind Legion). Wir wollen hier
nicht die Skandale breittreten, sie sind nur zu wohlbekannt
und allzu zahlreich, und sie reichen bis hinein in die h6chsten
kirchlichen Kreise, wo solches auch noch geduldet und
gefordert wird.

Wie weit der Verfall des Glaubens und wie sehr die
Zerstorung der Kirche schon vorangeschritten sind,
bekommt man an folgendem Beispiel eindriicklich vor
Augen gefiihrt: Schon vor 20 Jahren, im Jahre 2006, lief3
Papst Benedikt XVI. durch die Gottesdienstkongregation
alle Bischofskonferenzen weltweit auffordern, kiinftig bei
der landessprachlichen Rezitation der Wandlungsworte pro
multis statt ,,flir alle originalgetreu ,,fiir viele® zu sprechen.
Am 14. April 2012 mufte der Heilige Vater die deutschen
Bischofe erneut auffordern, nun doch endlich seinen
Forderungen nachzukommen. Ergebnis: Zwar steht nun im
neuen Gotteslob (fiir die Gldubigen zu lesen) ,,fiir viele®,
aber erst in den neueren, seit 2022 herausgegebenen
MeBbiichern (fiir die Priester) steht ,,fiir viele® geschrieben.
Und die Folge: Bis heute hort man die Priester in der Regel
,fur alle“ sagen — und nur die wenigen, welche die
Allerlésung als Irrlehre durchschaut haben, lesen bei der
Wandlung tatsichlich ,,fiir viele®.

Nach Kanon 213 des geltenden Kirchenrechtes (CIC)
haben die Glaubigen das Recht, ,,aus den geistlichen Giitern
der Kirche, insbesondere dem Wort Gottes und den
Sakramenten, Hilfe von den geistlichen Hirten zu
empfangen®. Dessen ungeachtet hat es in den letzten
Jahrzehnten unzidhlige ,,neue* Katechismen gegeben,
Schriften, Predigten, Presseerklarungen und Handlungen
aller Art, selbst religiose Feiern mit eingeschlossen, in denen
fundamentale Glaubenswahrheiten und Grundsitze der
christlichen Morallehre explizit oder implizit geleugnet oder
relativiert wurden. Ist es da ein Wunder, dal} sich viele
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Christen, so sie die uberlieferte Lehre, Verfassung und
Liturgie der Kirche tiberhaupt noch kennen, fragen, ob nicht
hier ,,ein neues Evangelium gepredigt* wird, wovor uns der
hl. Paulus so eindringlich gewarnt hat?

Am 22. Dezember 2005 hat Papst Benedikt XVI.
anldBlich seiner Weihnachtsansprache an die Romische
Kurie eine der wichtigsten programmatischen Aussagen
seines Pontifikates gemacht (abgedruckt in: AAS Jahrgang
98, 2006, S. 40-53). Mit groBBtem Nachdruck warnte Papst
Benedikt vor einer ,,Hermeneutik der Diskontinuitit und des
Bruches® und kritisierte damit eine weltweit verbreitete neue
Theologie, welche das Konzil mit Berufung auf den ,,wahren
Geist des Konzils* als radikalen Neubeginn in der Kirche, als
einen Bruch mit der bisherigen Tradition der Kirche
behandelt (hat), und dies als Rechtfertigung ansieht bzw.
ansah, Dinge zu lehren und zu tun, die einen Bruch mit der
bisherigen Lehre zum Ausdruck bringen. Die Beispiele dazu
sind ebenfalls Legion. Man lese das alles nach in dem
neuesten Werk von Heinz-Lothar Barth (siehe unten). Dort
konnen Sie auch nachlesen, wie sehr Papst Benedikt XVI.
und selbst sein Nachfolger und zahllose Bischéfe seither den
in der Kirche real bestehenden Notstand beklagt haben.

Papst Benedikt hat seine Bischofe, unter denen sich
auch seine Nachfolger befanden, gewarnt: ,,Die von Christus
dem Petrus und seinen Nachfolgern iibertragene Macht ist,
absolut verstanden, ein Auftrag zum Dienen. Die
Lehrvollmacht in der Kirche schlief3t eine Verpflichtung zum
Dienst am Glaubensgehorsam ein. Der Papst ist kein
absoluter Herrscher, dessen Denken und Wille Gesetz sind.
Im Gegenteil: Sein Dienst garantiert Gehorsam gegentiber
Christus und seinem Wort. Er darf nicht seine eigenen Ideen
verkiinden, sondern mufl — entgegen allen Versuchen von
Anpassung und Verwiésserung sowie jeder Form von
Opportunismus — sich und die Kirche immer zum Gehorsam
gegeniiber dem Wort Gottes verpflichten. [...] Der Papst ist
sich bewuft, daB3 er in seinen wichtigen Entscheidungen an
die groBe Gemeinschaft des Glaubens aller Zeiten, an die
verpflichtenden, auf dem Pilgerweg der Kirche entstandenen
Interpretationen gebunden ist. So steht seine Macht nicht
iiber dem Wort Gottes, sondern in dessen Dienst; und ihm
obliegt die Verantwortung dafiir, dafl dieses Wort in seiner
GroBe erhalten bleibt und in seiner Reinheit erklingt, auf daf3

es nicht von den stindig wechselnden Moden zerrissen
werde.” (Benedikt XVI., Predigt anldBlich der feierlichen
Inbesitznahme der Kathedra des Bischofs von Rom,
Lateranbasilika, 7. Mai 2005)

Was also wollen die sogenannten ,,Traditionalisten*?
Sie wollen ganz einfach den Glauben, den unverfilschten
Glauben, wie er uns gegeben wurde, dasselbe Evangelium,
dieselben Sakramente, dasselbe Opfer.

Der Aufnahmeritus in die volle Gemeinschaft mit der
katholischen Kirche kennt nur folgende
Mindestanforderungen: das Bekenntnis des Nizédnischen
Glaubensbekenntnisses, und zu sprechen: ,,Ich glaube und
bekenne alles, was die heilige katholische Kirche glaubt,
lehrt und als von Gott geoffenbart verkiindet™. Dazu gehort
nicht, was das Zweite Vatikanum Neues gebracht hat, und
vor allem auch nicht, was sich die Hermeneutiker des
Bruches alles ausgedacht haben. Diese sollten auf Papst Paul
VI. horen, der betont hat: ,,Angesichts seines pastoralen
Charakters hat das Konzil darauf verzichtet, in
auBlerordentlicher Weise Dogmen zu definieren, die mit dem
Merkmal der Unfehlbarkeit ausgestattet sind; dennoch hat es
seine Lehren mit der Autoritdt des hochsten ordentlichen
Lehramtes versehen® (Generalaudienz, 12. Januar 1966).

Es ist ein theologischer Willkiirakt und eine Irrfahrt,
das Zweite Vatikanische Konzil zu einem ,,Superdogma“ zu
erkldren, dem man in allen Punkten zustimmen muf}, um zur
Kirche zu gehoren (wie es einige modernistische Theologen,
Bischofe und Priester verlangen). Kritik an ihm ist legitim —
auch von traditioneller Seite her.

Man fugt nicht nur der Piusbruderschaft, sondern
allen Gldaubigen und damit der Kirche Jesu Christi ein groB3es
Unrecht zu, wenn man die Tradition zu ersticken versucht.

Nicht wenige, auch maligebliche Theologen und
Kirchenfunktionire in den hochsten Riangen wollen sich
gewaltsam von der eigenen Tradition abschneiden und den
Grund und Boden, auf dem die Kirche steht, unfruchtbar
machen: Der ,,Synodale Weg* beispielsweise, den man in
Deutschland geht, lduft auf die Ersetzung des Christentums
durch einen revolutiondren Kulturmarxismus hinaus. Es
geht diesen Leuten offensichtlich um die Zertrimmerung der
,alten* Kirche, es geht ihnen darum, den Herzschlag der
katholischen Kirche zu ersticken. Deshalb die immer wieder
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versuchte, oft angestrebte, teilweise schon installierte
Transformation der hl. Messe, weg von der Realprasenz und
dem sakramentalen Opfer, hin zu einem eucharistischen
Gedichtnismabhl, in dem die Gemeinde nur sich selbst dient,
aber nicht mehr Gott.

Die gegenwirtige Krise in der Kirche (wie auch in der
Welt!) kann weder mit Placebos noch mit schirfsten
Chemikalien geheilt werden. Sie mufl wie eine schwere
Krankheit im Fieber durchlitten und langsam ausgeheilt
werden, und mit ihr ithre Ursachen: die neuzeitlichen
Ideologien, der Anthropozentrismus, der Relativismus
u.v.m., welche durch das Zweite Vatikanische Konzil
kirchlicherseits ratifiziert wurden und seither wie die Sporen
giftiger Pilze Kirche und Welt vergiften.

Die Antwort, die aus Rom auf die Bischofsweihen der
FSSPX kommt, wird zeigen, wie weit die Fundamente des
Glaubens schon unterminiert sind. Sollte sich tatsdchlich
herausstellen, dal3 alles andere sein darf, wihrend die
ureigenste Tradition der Kirche in Lehre und Liturgie kein
Existenz- und Lebensrecht in der Kirche mehr haben darf,
wire dies der deutlichste Beweis dafiir, wie grof3 der
Notstand tatsidchlich ist.

Niemand kann angesichts dessen, wie schwerwiegend
die Lage ist, Losungen anbieten; wir miissen mit diesen
Noten leben, ohne zu verzweifeln. Wir Menschen kénnen die
Probleme nicht 16sen, wir miissen sie aber aushalten, in der
GewiBheit, dal} es Gott richten wird; wir wissen nicht wann,
nur daf3 er es tun wird.

Was wir aber bis dahin tun kénnen, das ist die in der
Welt verlorengegangene heilige Ordnung, die Hierarchie der
Wahrheit, wieder aufzurichten, d.h. die Wahrheit zu
erkennen und sie zumindest fiir unser Leben, in unserer
Familie, in unserem beruflichen Alltag wieder aufzurichten,
in allem, was wir denken, sagen und tun. Dazu miissen wir
uns geistlich und geistig riisten.

Zu diesem Zweck sei Thnen zur Lektiire
nachdriicklich anempfohlen:

Heinz-Lothar Barth: Verdunklung der Kirche — 2.
Vatikanisches Konzil. Sarto Verlag 2026, 288 Seiten,
19,80 Euro.

Dr. Heinz-Lothar Barth, Kenner der

Kirchengeschichte und Autor zahlreicher Biicher zu
kirchlichen Brennpunktthemen, beantwortet darin u.a.
folgende Fragen: Warum ist das 2. Vatikanische Konzil ein
so grofler Einschnitt geworden? Was an ihm, welche
Aussagen sind problematisch? Wie aus einem ,,pastoralen”
Konzil ein Superkonzil gemacht wurde. Wie ist die
kirchliche Notlage zu begriinden? Ein Akt des Ungehorsams
allein macht noch lange kein Schisma! Wie ernst mufl man
die Drohung einer Exkommunikation nehmen? Wer wire
davon betroffen?

Hkskok

Weder Schisma noch Siinde
Von Jaime Mercant Simo

(Der Didzesanpriester von Mallorca, Doktor der
thomistischen Philosophie und des Rechts, Professor am
Zentrum fiir Theologische Studien und Direktor der
Didzesanbibliothek ist kein Mitglied der FSSPX. Auch wenn
wir nicht jedem Punkt seiner auf X verdffentlichten
Erkldrung zustimmen, geben wir sie dennoch im Folgenden
wieder, da sie zeigt, daf3 die bevorstehenden Weihen der
FSSPX iiber ihre Reihen hinaus zu ernsthaften und
fundierten Uberlegungen Anlaf; geben.)

Mehrere meiner Leser haben mich zu den
bevorstehenden Bischofsweihen der Priesterbruderschaft St.
Pius X. befragt. Hier ist also meine Position, die ich in Form
von Fragen und Antworten piadagogisch darlege:

1. Begehen die Lefebvrianer mit diesen
Bischofsweihen eine Todsiinde?

Nein, absolut nicht.

2. Istdas nicht eine schismatische Handlung?
Nein, formal gesehen ist es das nicht.

3. Warum ist dies formal nicht der Fall?

Weil es fiir ein ,,vollkommenes Schisma“ eine klare Absicht
geben mul, eine schismatische Handlung zu begehen und
mit den neuen Bischofen eine hierarchische Jurisdiktion zu
bilden, die parallel zu der in der romisch-katholischen
Kirche bestehenden besteht. Im vorliegenden Fall wird
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jedoch weder das eine noch das andere eintreten.

4. Kann es sich zumindest um einen Akt des
Ungehorsams handeln?

Ja, das ist es tatsdchlich, zumindest materiell, da Rom nicht
wiinscht, daf3 diese Weihen stattfinden.

5. Begehen sie dann eine Todsiinde durch

Ungehorsam?
Nein, denn in diesem Fall scheint die Absicht der Autoritét
der FSSPX, der Weihenden und der zukiinftigen Geweihten
aufrichtig zu sein. Sie berufen sich auf den ,,Zustand der
Not“, der den ,materiellen Ungehorsam* rechtfertigen
wiirde. In dieser Hinsicht haben wir keinen objektiven
Grund, an ihrem Gewissen oder ihrer aufrichtigen Absicht zu
zweifeln, die das Heil der Seelen ist, fiir die sie
verantwortlich sind.

6. Aber die Exkommunikation latae sententiae, das

heilt die automatische und sofortige Exkommunikation,
wird doch erfolgen, oder?
Aus kanonischer Sicht ja, aber meiner bescheidenen
Meinung nach wire diese Exkommunikation ungiiltig. Ich
glaube, daB es ausreichende theologische und
philosophische Griinde gibt, um zu diesem Schluf} zu
kommen, auch wenn ich weil3, dal3 mir viele Kanonisten aus
rein legalistischer Sicht widersprechen werden. Ich denke
jedoch, daB neben dem grundlegenden Grund des
,Notstands* der ,,formale Grund* fiir die Anwendung dieser
Strafe fehlt, da es keine objektive Absicht gibt, ein formelles
Schisma zu verursachen oder eine parallele Gerichtsbarkeit
zu schaffen, wie ich bereits gesagt habe.

7. Wurde Erzbischof Lefebvre mit der

Exkommunikation bestraft?
Ja, ebenso wie diese Bischofe sie wahrscheinlich erhalten
werden; aber auch seine Exkommunikation war ungiiltig,
denn auf der tibernatiirlichen Ebene des mystischen Leibes
hat dieser Bischof nie aufgehort, mit der Kirche in
Gemeinschaft zu stehen.

8. Was meinen Sie damit?

Das Wesen der Gemeinschaft ist dreifach: doktrinir,
sakramental und hierarchisch. Ich bin daher der Meinung,
daB3 Erzbischof Lefebvre und damit auch die FSSPX keine
dieser drei ,,wesentlichen Dimensionen® der kirchlichen
Gemeinschaft geleugnet haben.

9. Befindet sich die FSSPX in lehrméaBiger
Gemeinschaft?

Natiirlich, sie hat nie aufgehort, das zu lehren, was die Kirche
immer geglaubt hat.

10. Aber stellen die Lefebvrianer nicht stindig die
Dokumente des Zweiten Vatikanischen Konzils in Frage?
Sie lehnen nicht alles pauschal ab, wie man gemeinhin
glaubt, da diese Texte Elemente enthalten, die zum
depositum fidei gehoren. Sie setzen sich jedoch kritisch mit
bestimmten ,heiklen* Fragen auseinander, fiir die eine
theologische Diskussion legitim ist.

11. Wie konnen Sie so etwas sagen?

Ich kann es sagen, weil mir das ,,Wesen™ des Konzils dies
erlaubt.

12. Was meinen Sie damit?

Ich meine, dal3 das Zweite Vatikanische Konzil ein Konzil
,pastoraler Natur* war, kein dogmatisches; daher kam es
nicht in den Genuf3 des Charismas der Unfehlbarkeit, da zu
keinem Zeitpunkt die Absicht bestand, irgendetwas
unfehlbar zu definieren oder zu verurteilen — dies war die
ausdriickliche Entscheidung der Mehrheit der Konzilsviiter.
In der nachkonziliaren Zeit haben jedoch trotz dieses
,pastoralen Charakters* einige versucht, dieses Konzil in ein
LHSuperdogma“ umzuwandeln.

13. ,,Superdogma“? Ist das nicht respektlos? Warum
verwenden Sie die Rhetorik Lefebvres?

Ich verwende in Wirklichkeit die eigenen Worte von Joseph
Ratzinger, der bei einem Besuch bei den Bischofen Chiles
(1988) dieselben Begriffe verwendete.

14. Stimmt es ibrigens, dafl die FSSPX in
sakramentaler Gemeinschaft steht?

Thre Sakramente sind nicht nur giiltig, sondern werden auch
nach den traditionellen Riten gefeiert, die die Kirche seit
jeher verwendet.

15. Aber es ist doch offensichtlich, dall die FSSPX

nicht in hierarchischer Gemeinschaft steht, oder?
Obwohl ihre ,,institutionelle Situation® in kanonischer
Hinsicht unregelmiBig und unvollkommen ist, erkennt die
Bruderschaft den Papst von Rom weiterhin als obersten
Hirten der Weltkirche an. Tatsdchlich erkennt und respektiert
sie auch die Jurisdiktion aller Bischofe der katholischen
Welt.
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16. Geben Sie mir einen Beweis fiir das, was Sie
sagen.
Bei jeder Messe der FSSPX, ohne Ausnahme, nennen die
Priester im Canon Missae den Papst und den Ortsbischof.

17.Istdas nicht ein sehr schwaches Argument?
Absolut nicht. Die formellste und offentlichste
Manifestation der hierarchischen Anerkennung findet
gerade in der heiligen Messe statt, konkret im Canon.

18. Sind Sie Lefebvrist oder Lefebvrist-
Sympathisant?
Weder noch, ich bin unabhingig. Ich bin einfach Katholik
und als solcher kritisch, das heillt, ich habe die gute
Angewohnheit, Vernunft und Urteilsvermégen zu
gebrauchen.

19. Dennoch scheint es, als wiren Sie mit der FSSPX
in allen Punkten einer Meinung?
Nein, das bin ich nicht. In bestimmten Haltungen und Fragen
bin ich nicht einverstanden, aber diese sind meiner Meinung
nach zweitrangig und nebensichlich. In ,,wesentlichen
Fragen stimme ich zu einhundert Prozent mit der
Bruderschaft tiberein und werde daher nicht zu ihrer
ungerechten und unverhéltnisméBigen o6ffentlichen
,Ddmonisierung* beitragen.

20. Konnen Sie mir sagen, was ,,wesentlich* ist?
Das,,Wesentliche* ist ihre ,,Katholizitit. Punkt.

21. Aber beunruhigt Sie die ,,Neigung* der
Lefebvrianer nicht?
Ich bin eher beunruhigt iiber die Vielzahl von Heterodoxen,
Gottesldsterern und Sakrilegikern, die man tiberall findet,
insbesondere in Deutschland. Ich bin auch besorgt {iber die
Doppelmoral, die bei der Verhéngung von Strafen und
Zensuren durch die kirchliche Autoritét zu bestehen scheint.

22. Welche Losung sehen Sie fiir das aktuelle
Lefebvristen-Problem?
Erstens denke ich, dal Rom Wohlwollen zeigen und die
Weihe dieser zukiinftigen Bischofe formell akzeptieren
sollte, wobei es die spirituellen Friichte des Apostolats der
FSSPX anerkennt. Ich glaube, daB3 dies eine echte Geste der
Barmherzigkeit und Klugheit wire.

23. Befiirchten Sie nicht, fiir [hre Meinungen kritisiert
zuwerden?
Nein, denn ich bin Priester der katholischen Kirche, nicht

Pastor einer Sekte, und daher kann und muf} ich in meinem
Glaubensleben mit Respekt die wahre Freiheit der Kinder
Gottes ausiiben.

skesksk

Eine treffende Widerlegung von Mater
populi fidelis in zwei Teilen (Teil 2)
Von P. Paul Robinson

(Hier folgt der zweite Teil der Stellungnahme zum
aktuellen Lehrschreiben des Vatikans mit der Botschaft, daf3
die Katholiken nicht Ildnger die Titel ,, Miterloserin® und
,, Mittlerin aller Gnaden** mit Bezug auf Unsere Liebe Frau
verwenden sollen. Wir diirfen hier den ungekiirzten Text zur
Ehre der allerseligsten Jungfrau und Gottesmutter Maria
und zum Wohl unserer Leser abdrucken. Der gesamte Text
wurde von einem amerikanischen Priester geschrieben, der
der FSSPX angehdrt. Diese genaue Widerlegung der
lehrmdiffigen Note ist zum besseren Verstindnis der
Gléubigen geschrieben worden.)

Eine gefihrliche Lehre

Die Gefahrlichkeit der Lehre von Mater populi fidelis
und die iibertriebene Vorsicht beziiglich der
Ehrenbezeugungen gegeniiber der Muttergottes offenbaren
sich in Folgendem: Das Lehrschreiben setzt die Muttergottes
mit uns auf einen Rang. Auch wenn sie innerhalb dieses
Ranges eine besonders hohe Stellung einnimmt, wird ihr
doch ihr besonderer Rang in der Ordnung der Ubernatur
aberkannt.

Erinnern wir uns daran, dafl die Katholiken den
Heiligen gegeniiber eine Form der Verehrung kennen, die
dulia genannt wird. Es handelt sich um eine Ehre, die den
Dienern Gottes erwiesen wird, wohingegen wir der
Muttergottes eine Ehrenbezeugung schuldig sind, die die
Bezeichnung hyperdulia trigt. Diese Ehre gehort einer
anderen und hoheren Rangordnung an als diejenige, die den
iibrigen Heiligen erwiesen wird.

Der Grund fiir diese Unterscheidung ist, dafl Unsere
Liebe Frau einzig dazu geschaffen worden ist, unserer
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Erlosung zu dienen, im Gegensatz zu den anderen Heiligen.
Gott hat die allerseligste Jungfrau darum gebeten, unserem
Herrn in seinem eigenen Erlosungswerk zu Diensten zu sein.
Er hat sie mit der Macht dazu ausgestattet; sie hat diesem
Gnadenerweis zugestimmt, weshalb sie in wahrhaftiger
Weise eine Mit-Erloserin ist.

Nichts Zusétzliches ist in die Ordnung des
Erlosungswerks eingefiigt worden — wir Menschen stehen
weit darunter.

Wenn wir die Worte des heiligen Papstes Pius X. in
seiner Enyklika Ad diem illum betrachten, sehen wir darin
die Erklarung, warum die Muttergottes sowohl Miterloserin
als auch Mittlerin aller Gnaden ist: ,,Es braucht nicht mehr
eigens betont zu werden, da wir nie und nimmer der
Gottesmutter die Kraft der tbernatiirlichen
Gnadenbewirkung zuschreiben; diese gehort Gott allein an.
Weil aber Maria alle an Heiligkeit und inniger Vereinigung
mit Christus tibertrifft und von ihm selbst zur Ausfithrung
des Erlosungswerkes herangezogen wurde, in der Absicht,
daB sie schicklicherweise (de congruo) fiir uns verdiene, was
er von Rechts wegen (de condigno) verdient hat, so ist und
bleibt sie die vornehmste Mitwirkerin bei der
Gnadenverteilung.* (Abs. 14)

Der heilige Pius X. sagt, daB3 die Gottesmutter alle
Gnaden zu unserer Erlésung verdient hat, ebenso wie es
unser Herr getan hat, aber sie hat sie in einer anderen Weise
verdient. Jesus Christus hat sie von Rechts wegen (de
condigno) verdient, was Maria ihrerseits nicht konnte, da sie
nicht Gott selbst ist. Sie hat die Gnaden schicklicherweise
(de congruo) verdient: Gott hat ihr dieses Verdienst als
angemessene Genugtuung fiir ihre Handlung verliehen. Weil
sie die Gnaden verdient hat, besitzt sie das gleiche Recht,
diese zu verteilen.

Papst Benedikt XV. hat folgende Worte gefunden:
,,Mit ihrem leidenden und sterbenden Sohn hat Maria das
Leiden und fast den Tod erduldet. Sie hat ihr Recht als Mutter
tiber ihren Sohn aufgegeben, um der Menschheit das Heil zu
verschaffen und die gottliche Gerechtigkeit zu besanftigen.
Sie opferte ihren Sohn, soweit es ihr moglich war, so daf sie
wirklich behaupten konnte, daB3 sie zusammen mit Christus
das Menschengeschlecht erlost hat.“ (Breve Inter sodalicia)

Maria—Gnadenvermittlerin

Zu sagen, sie habe ,,zusammen mit Christus das
Menschengeschlecht erlost”, bedeutet, dal sie in der
Erlosungsordnung als Miterlserin fungiert.

Wer jedoch Mater populi fidelis liest, gewinnt den
Eindruck, dal3 die Muttergottes weder einen Platz in der
Ordnung unserer Erlésung noch unseres Heils innehat,
sondern daf} sie sich sogar in Hinblick darauf auf demselben
Niveau wie wir anderen Menschen befindet, innerhalb
dessen allerdings etwas erhoht.

Das Dokument verfiahrt in drei Schritten: Zunéchst
wird auf Unsere Liebe Frau ausschlieBlich als ,Mutter
Bezug genommen, nie als ,,Ko6nigin®, ,,Miterlgserin® oder
,,Mittlerin aller Gnaden®; im Gegenteil wird uns mitgeteilt,
daB wir diese Titel der Muttergottes nicht verwenden sollen.
Die Muttergottes wird sodann regelméfig mit den anderen
Gldubigen verglichen.

Ihr wird nirgendwo eine universelle Rolle
zugeschrieben. Dies wird klar und deutlich in dem der
Muttergottes als ,,erster Jiingerin®“ gewidmeten Abschnitt
(Nr. 73-75), worin Papst Franziskus zitiert wird mit der
Aussage, dall Maria ,,nie etwas von ihrem Sohn fiir sich
selbst [hat] beanspruchen wollen. Sie hat sich nie als Mit-
Erloserin préasentiert. Nein, Jiingerin.*

Der offensichtliche Zweck dieses der Muttergottes
fremden Titels ist es, sie in der Erlésungsordnung auf
dieselbe Stufe mit uns zu stellen. Die Muttergottes findet sich
nicht bei unserem Herrn, sondern bei uns, den Jingern
unseres Herrn.

In der Einleitung des Dokuments heif3t es, sein Zweck
sei, ,,in einer Vertiefung der angemessenen Grundlagen der
Marienverehrung den Platz Marias in ihrer Beziehung zu den
Glaubigen® zu verdeutlichen. Nach der Lektiire des Textes
kennt man diesen Platz: Sie ist eine Jiingerin auf derselben
Stufe wie wir, und keine Miterloserin und Mittlerin an der
Seite unseres Herrn Jesus Christus in allem, was er zu
unserer Erlosung und zu unserem Heil getan hat!

Die lehrméBige Note wiederholt unentwegt, daf3
,unser Herr unser einziger Erloser ist”, und unterstreicht,
daB ,,alle Glaubigen ihre Rolle in seinem Heilsplan spielen*
(insbesondere in den Nummern 28-33). Maria wird in der
Ordnung der Gldubigen plaziert, wenngleich immer wieder
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unterstrichen wird, daf sie darin den hochsten Platz
einnimmt.

Schluflfolgerungen

Was sind die Folgen, wenn man die Muttergottes mit
allen anderen Menschen auf einen Rang stellt und sie der
Titel ,,Miterloserin® und ,,Mittlerin aller Gnaden‘ beraubt?
Die Folgen werden in der lehrméBigen Note nicht direkt
genannt, aber sie sind so zahlreich wie verheerend.

Die Verehrung der allerseligsten Jungfrau und
Gottesmutter Maria im Kult der Hyperdulie und der Titel
,.Mittlerin aller Gnaden“ sind nicht de fide, sondern werden
als sententia communis verstanden (vgl. Ludwig Ott,
Grundrif; der Dogmatik, S. 313-315). ,,Sententia communis
ist eine Lehre, die an sich in das Gebiet der freien Meinungen
gehort, von den Theologen aber allgemein vertreten wird*
(S.35).

Die Ablehnung dieser Lehren untergrabt jedoch die
Autoritdt des vorkonziliaren Lehramtes in einer
unziemlichen Weise. Ebenso schwerwiegend untergrébt sie
das, was wir tiber die Gottesmutter glauben, und damit auch
unsere Verehrung fiir sie.

Wie bereits gesagt, ist es unlogisch, die Muttergottes
in einem Akt der Hyperdulie zu verehren, wenn sie nicht
tatséchlich einer anderen Ordnung angehért als wir. Man
kann sich dann genauso fragen, warum sie in den Himmel
aufgenommen wurde (was ein Dogma de fide ist), insofern
einer der Hauptgriinde fiir ihre Aufnahme in den Himmel ist,
daf sie bei ihrem Tod mit den Friichten der Erlsung belohnt
wiirde, jenen Friichten, die sie gemeinsam mit unserem
Herrn verdient hat als Miterlserin.

Es wire dann auch schwer zu verstehen, warum sie
der Schlange den Kopf zertreten hat, wenn sie nicht
Miterloserin ist, denn durch die Erlosungstat wurde das
Reich Satans besiegt. Uberdies giibe es gar keinen Grund,
uns der Muttergottes vollkommen hinzugeben, weil diese
Hingabe darauf beruht, daB3 sie Miterldserin und Mittlerin
aller Gnaden ist; die gesamte Lehre des hl. Ludwig Maria
Grignion von Montfort iber die Ganzhingabe lebt davon,
daB die Muttergottes von der Heiligen Dreifaltigkeit erw&hlt
worden ist, eine universelle Rolle bei der Errettung der
Seelen zu spielen. Wenn Gott ihr diese Macht nicht verlichen

hat, weshalb soll man sich ihr dann weihen?

Da die katholischen Lehren tiber die Jungfrau Maria
alle miteinander verbunden sind, schwicht man in dem
Malfe alle Lehren, wie man eine abschwicht. Wenn wir
davon ausgehen, dall die Muttergottes weder Miterl6serin
noch Mittlerin aller Gnaden ist, schlieBen wir daraus
konkludent, daB3 wir sie nicht durch Hyperdulie zu verehren
brauchen, ebensowenig wie wir ihre Hilfe zu unserem Heil
bediirfen und ihre iibrigen Privilegien womdglich
unbegriindet sind. Kurzum, wir rutschen unversehens in eine
protestantische Geisteshaltung ab. Hier betreten wir
gefdhrliches Terrain und miissen um unser Seelenheil
bangen!

Kardinal Fernandez meint, den Platz Mariens zu
verstehen setze ,,ein besonderes okumenisches Bemiihen
voraus“. Aber jeder Versuch, unseren Glauben den
Protestanten schmackhafter zu machen, und der uns dazu
nétigt, die gottgegebene Wiirde der allerseligsten Jungfrau
zu schmilern, ist ein falscher Okumenismus und eine
schwerwiegende Untreue Gott gegeniiber.

Anstatt in diesen Zeiten der Glaubenskrise zu
versuchen, die Lehre der Kirche tiber die Muttergottes
abzuschwichen, sollten wir uns vielmehr darin fest
verankern, indem wir uns selbst, unsere Familien und alles,
was wir haben, der Unbefleckten weihen.

In dem MafBe, wie ihre Vorrechte angegriffen werden,
miissen wir uns ihr vollkommen hingeben und uns zu ihren
Dienernund ihrem Eigentum machen.

Das Goldene Buch

Das Goldene Buch des hl. Ludwig Maria Grignion
von Montfort ist ein Klassiker der Marienfrommigkeit, das
viele Generationen in ihrer Verchrung der Muttergottes
gepragt hat. Der Autor mochte — basierend auf der Heiligen
Schrift — zeigen, dal} der kiirzeste Weg, Christus zu finden,
Maria ist. Lassen Sie uns zum Schlufl den Worten des hl.
Ludwig Maria lauschen:

,,Gott hat nicht nur eine Feindschaft, sondern
Feindschaften gesetzt, nicht nur zwischen Maria und dem
Satan, sondern zwischen der Nachkommenschaft Mariens
und der Nachkommenschaft Satans. Das heifit, Gott hat
Feindschaft, geheime Abneigung und Hal gestiftet zwischen
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den wahren Kindern und Dienern der allerseligsten Jungfrau
und den Kindern und Sklaven des Teufels. Sie lieben
einander nicht und haben keine innere Beziehung
zueinander. Die Kinder Belials, die Sklaven Satans, die
Freunde der Welt (denn dies alles ist ein und dasselbe)
verfolgten bisher all jene, die der allerseligsten Jungfrau
angehoren|...].

Immer aber wird die demiitige Jungfrau Maria iiber
diesen Stolzen den Sieg behaupten, und zwar so glidnzend,
daB sie ihm den Kopf, den Sitz seines Stolzes, zertreten wird.
Immer wird sie seine Schlangenbosheit entlarven, seine
hollischen Schleichwege aufdecken, seine teuflischen Pléne
zunichtemachen und bis ans Ende der Zeiten ihre treuen
Diener vor seinen grausamen Krallen beschiitzen und
bewahren.* (Das Goldene Buch, Abs. 53—54)

skeskesk

»In der Welt habtihr Angst...*
Von Inge M. Thiirkauf

In einem aufgeschlagenen Buch fiir die ,,Anliegen der
Glaubigen®, das in einer Kirche im stidlichen Schwarzwald
bereitlag, las ich als letzten Eintrag einen mit ungeiibter
Hand niedergeschriebenen notvollen Hilferuf: ,,Lieber Gott,
hilf mir meine Angstzustinde tiberwinden, daf3 ich nicht
immer in Angst leben mufl. Danke!* Welche Bedringnis
steht hinter diesen kurzen Sétzen!

Angst ist fiir viele Menschen eine fast alltidgliche
Erfahrung. Befiirchtungen und Angste verfolgen uns vom
ersten Moment unseres Lebens an. Den Schrei des
Neugeborenen wird niemand als Ausdruck des
Wohlbehagens oder der Daseinsfreude empfinden. Wenn wir
ilter werden, konnen uns Phobien und Paniken in Angste
versetzen. Eine wachsende Zahl von Menschen ist ,,krank
vor Angst®. Sie konnen nicht schlafen, nicht essen, nicht
arbeiten, sich nicht konzentrieren. Sie sind wie gejagt von
einer ihnen selbst nicht verstehbaren Getriebenheit, befinden
sich in einem Dauerzustand der Erregung und werden von
Arzten unter Medikamente gesetzt.

In einer der ungezédhlten Umfragen wollte man

wissen, wie und ob sich das Vertrauen in die freie
Marktwirtschaft verindert habe. Angst hat also auch etwas
mit Vertrauen zu tun. Mangelndes Vertrauen in eine Sache
oder in eine Person macht Angst. Den Menschen in den
Industrienationen ist das Vertrauen abhanden gekommen, da
ihnen Gott abhanden gekommen ist. Wir wissen heute sehr
viel. Wir wissen genau, wie viele Kilometer es von uns bis
zur Sonne sind, aber wie grof3 die Entfernung zwischen uns
und Gott ist, interessiert uns kaum. Daher sind wir von
unsagbarer Angst gejagt, weil wir, nur auf uns allein gestellt,
das Leben nicht meistern konnen.

Manche sprechen von einer ,,Generation Angst®, die
mit der neuen Volkskrankheit Angst ,,unterwegs zur Angst‘
sei. Die emotionale Lage vieler Menschen nicht nur in
Deutschland, sondern in allen industrialisierten Landern, ist
gezeichnet von ,,Angststorungen als hdufigste
Begleiterscheinung psychischer Erkrankungen. Jeder
zehnte Deutsche leidet unter krankhaften Angstzustinden.
Die Dunkelziffer diirfte weit hoher liegen. ,,Mindestens 30
Prozent der Deutschen haben eine latente
Angstbereitschaft®, schitzt der Psychiater Iver Hand, der
1976 in Hamburg die erste deutsche
Verhaltenstherapieambulanz aufbaute. Was auf den
Bestsellerlisten seit Monaten und Jahren angeboten wird,
sind Biicher, die versprechen, die Angste der Zeitgenossen
bekdmpfen zu konnen, und Psychologen, die auf diesem
Feld spezialisiert sind, haben Hochkonjunktur. Wieso diese
Angst gerade bei Menschen in friedlichen
Industrienationen? Gab es je eine Zeit, in der die Menschen
so viel zu verlieren hatten wie heute? Unser Lebensstil ist in
Gefahr, unsere Sicherheit, nicht zuletzt, weil die Welt uns die
Wabhrheit als Liige und die Liige als Wahrheit zeigt, und wir
uns davon {iberzeugen lassen, daf sie recht hat.

»Angst vor der Angst‘ titelte das Magazin Der Spiegel
(2008/41) und beschreibt ,,Die gefihrliche Psychologie der
Finanzkrise®, womit die Angst vor dem apokalyptischen
Szenario des kompletten Kollapses der Wirtschaft gemeint
ist. Horrorszenarien, durch die Medien verbreitet, nagen an
uns allen, besonders wenn sie konstant wiederholt werden.
Schon seit Jahrzehnten 16st eine Angst die andere ab. Von der
Angst vor Terroristen zur Angst vor gefdhrlichen Viren,
Angst vor einer Klimakatastrophe, Angst vor Links, Angst
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vor Rechts, vor der totalen Uberwachung, vor dem
Zusammenbruch der Wirtschaft. Die aktuelle Angst, die uns
angstgetriecben umtreibt, ist die Angst vor Uberfremdung,
vor Kriegen. Es entspricht den Geboten der Moral und des
gesunden Menschenverstandes, den Weg des Friedens zu
wihlen, so daB3 man sich fragen muB}, wer sich wohl die
bissige Formulierung ,,Friedensangst ausgedacht haben
mag. Im Ganzen gesehen wird unsere zerrissene Welt mit
ihren wirtschaftlichen, sozialen und politischen Konflikten
geprdgt vom wachsenden ,,Lebensgefiithl Angst“. Angst ist
zum Herrschaftsinstrument geworden. Unsicherheit im
eigenen Lebensumfeld und Verlust von Freiheit sind fiir
nicht wenige die treibende Kraft, dem Land den Riicken zu
kehren und auszuwandern.

Jene, die zurtickbleiben, hélt nicht Mutlosigkeit oder
Resignation. Es gibt noch so etwas wie eine emotionale
Zugehorigkeit zur Heimat. Traditionen, Kultur und Sprache
priagen das Selbstverstindnis eines Menschen, fordert den
Glauben an eine bessere Zukunft trotz wirtschaftlicher
Unsicherheit, politischer und gesellschaftlicher Spannungen
und stidrkt den Willen, an einer besseren Zukunft
mitgestalten zu wollen.

Wir haben eine ganze Skala von Angsten aufgezihlt.
Doch von einem Aspekt der Angst habe ich nirgends etwas
gehort noch gelesen: die Angst, seine Seele zu verlieren. Ich
bin mir bewuBt, dies ist ein Anachronismus sondergleichen,
ein in der heutigen Zeit vollig fremdes Denken. Seelen retten
ist oft auch in kirchlichen Kreisen kein Thema mehr. Noch
vor einigen Jahrzehnten konnte man in den Kirchen ein
Schild finden mit der Aufschrift: ,Rette deine Seele®,
darunter ein Meer von Kerzen. Haben wir heute keine Seelen
mehr, die es zu retten gilt oder meinen wir tatsichlich, mit
dem Tod sei alles zu Ende?

Den polnischen Maler Adam Bernard Chmielowski
(erlebte im 19. Jahrhundert) trieb die Angst vor einem Leben
in Sinnlosigkeit und Siinde, welches nach dem Tod nicht im
Nichts, sondern in der ewigen Gottesferne endet, ins Kloster.
Er wollte seine Seele retten vor ,,dem schlechten Leben, mit
dem uns die Welt néhrt. Die Rettung seiner Seele war ihm
wesentlicher als seine Kunst, weil man, wie er in einem Brief
sich ausdriickte, bei der wahnsinnigen Jagd nach Erfolg alles
verliert, was positiv und heilig ist: die Familie, die Moral, das

Vaterland, vor allem die Verbindung mit Gott. Wir kénnen
nicht alle ins Kloster gehen, aber wir kénnen uns alle um
unsere Seele bemithen. Es gibt Dinge, die in Unordnung sind
und aus eigener Kraft nicht geordnet werden koénnen.
Ungeordnetes Leben macht den Menschen krank, erzeugt
schlechtes Gewissen, das seinerseits Angste hervorbringt.

Es gibt einen Weg, die Lebensordnung
wiederzufinden: das ,,verlorene Sakrament — die heilige
Beichte — wieder neu zu entdecken. Sie ist tiberdies dufSerst
kostenglinstig, vollig gratis. Psychoanalyse kann ein
Vermogen kosten.

Fiir den Menschen gibt es nichts Friedlicheres, als in
Einklang mit der géttlichen Ordnung zu stehen. Nach einem
Wort des hl. Augustinus ist der Friede die Ruhe in der
Ordnung. Was nicht in Ordnung ist, bezeichnen wir als
krank. Dies gilt sowohl fiir den Leib als auch fiir die Seele.
Wir sollten uns wappnen gegen die Bedrohungen, die uns
von aullen aufgezwungen werden.

Wenn wir ehrlich sein wollen, miissen wir zugeben,
daB die zentralen Angste, die unser Dasein begleiten,
Lebensangst und Todesangst heiBen. Alle anderen Angste
sind in diesen eingeschlossen. Das Bewultsein unserer
Sterblichkeit 16st Angst aus. Die ars moriendi — die Kunst
des Sterbens — ist verloren gegangen, weil wir die ars vivendi
—die Kunst des Lebens — nicht mehr beherrschen. Beide sind
die Vorbereitung auf den Tod in Erwartung des ewigen
Lebens in der Anschauung Gottes. Das Wissen um unsere
Endlichkeit hat auch einen starken Einflu auf unseren
Lebensablauf. Nur wer akzeptiert, dafl sein eigenes Leben
eines Tages zu Ende geht, kann wiirdigen, was es zu bieten
hat. Die entscheidendste Diskussion der
Menschheitsgeschichte tiber die Angst fand vor tiber 2000
Jahren statt—in einem Garten genannt Gethsemane.

Die Todesangst kennt viele Arten. Einige von ihnen
sind jenseits dessen, was menschliche Sprache
auszudriicken vermag. Nur einer hat sie alle gekannt: Jesus
Christus. ,,Vom Olberg bis Kalvaria hat der Herr im Voraus
alle Angste und Todeskimpfe gekannt und ausgedriickt,
auch die verborgensten und verlassensten. Und niemand
fihlt das Leiden Christi tiefer im Herzen als einer, der
dhnliches erlitten hat (Nachfolge Christi, 11,12, 4).

So stirbt jeder seinen Tod in der Nachfolge Christi als
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unbewulite Teilnahme an der Todesangst Christi, weil er
unser aller eigenen Tod fiir uns gestorben ist. Nie ist die
menschliche Angst hoher gestiegen. Nur in IHM sind alle
unsere Angste, auch die unbekannten, vorweggenommen.
Angst und Tod konnen nur von Christus her recht gedeutet
und ertragen werden. Er ist der Lehrer, der uns beisteht in
unseren Leiden und sie tragen hilft — und damit erhalten sie
auch einen Sinn.

,Lieber Gott, hilf mir meine Angstzustidnde
iberwinden, daB ich nicht immer in Angst leben muB.
Danke!*“ Dieses Gebet stand am Beginn unserer
Betrachtung. Wer immer hinter den Zeilen gestanden haben
mag, hat in der verborgenen Verzweiflung und der Hoffnung
auf Hilfe den richtigen Adressaten gewé&hlt: den
Himmlischen Vater, der weil3, wessen wir alles bediirfen
(vgl. Mt 6,8). Denn Angst 6ffnet den Abgrund des Elends,
der den Abgrund des Erbarmens anruft (Augustinus). ,,In der
Welt“ wird uns die Angst stets in irgendeiner Weise
begleiten. Aber da ist einer, der uns glaubhaft versichert hat,
,,seid getrost, ich habe die Welt tiberwunden® (Joh 16,33).
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Aufein Wort

Liebe Leser,

ohne Ihre GroBherzigkeit wire die Herausgabe des St.
Athanasius Boten nicht moglich. Im Namen der ganzen
Redaktion darf ich Thnen daher meinen Dank dafiir
aussprechen, uns erneut ausreichend Mittel zur Verfuigung
gestellt zu haben, die Juni-Ausgabe drucken und versenden
zu konnen. Ebenso mochte ich mich fiir alle Riickmeldungen
bedanken, fiir all die Ermutigungen und Danksagungen, aber
auch fiir alle kritischen Zuschriften, helfen sie doch dabei,
den eigenen Standpunkt aus einer anderen Perspektive unter
die Lupe zu nehmen. Damit der St. Athanasius Bote auch
weiterhin eine Zukunft hat, vertrauen wir erneut auf Ihre
GroBherzigkeit!

Da wir der festen Uberzeugung sind, daB das
mangelnde Glaubenswissen bzw. das mangelnde Wissen um
die Schonheit des katholischen Glaubens fiir die derzeitige

Krise in der Kirche mitverantwortlich sind, wollen wir mit
allen uns zur Verfiigung stehenden Mitteln versuchen, eben
dieses Wissen unter die Menschen zu bringen. Denn ein
wahrhaft katholisch gefiihrtes Leben kann — davon sind wir
felsenfest iiberzeugt — den Menschen jenen Frieden und
jenes wahrhafte Gliick bereiten, nach dem sie sich aus
ganzem Herzen sehnen.

Sollten Sie kein Interesse (mehr) am Athanasius
Boten haben, sind Sie uns auch behilflich, wenn Sie uns
schriftlich oder per E-Mail mitteilen, dafl Sie in Zukunft
keinen St. Athanasius Boten mehr erhalten méchten. Wir
streichen dann Thren Namen aus unserer Kartei, und Sie
erhalten kiinftig von uns keine Zusendung mehr.

So danke ich lhnen im Namen der gesamten
Redaktion erneut fiir lhre GroBherzigkeit und wiinsche
Ihnen Gottes reichen Segen und einen gnadenreichen Monat
des gottlichen Herzens Jesu!

Ihr Fabian Gliick
Schriftleiter des St. Athanasius Boten und 1. Vorsitzender
des St. Petrus Canisius e. V. Deutschland
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Adressen fiir St. Athanasius Bote:

Deutschland, Schweiz, Italien: IKC, Postfach 1154,
D-84067 Schlerfmg — st.athanasius@gmx.de

Osterreich: Dr. Jeindl, Prégart 1,

A-2851 Krumbach — st.athanasiusbote@zell-net.at —
Tel. +43 (0)677 / 64016860

Den St. Athanasius Boten, auch frithere Ausgaben, finden
Sie im Internet unter: www.athanasiusbote.de

Adressen fiir Sarto (nur Buchbestellungen!):

D: Sarto Verlagsbuchhandlung GmbH, Dr.-Jaufmann-
Str. 3, D-86399 Bobingen — infoésarto.de

A,CH: Zweigniederlassung Osterreich: Schlof Jaidhof,
A-3542 Jaidhof — info@sartoverlag.at




